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Descripcion

Cuando pensamos en la actividad cientifica, hay quienes piensan que su rasgo distintivo, lo que la
separa de la mera opinion u otro tipo de creencias, es que sus métodos aseguran la «objetividad»
de sus conocimientos. Sinembargo, no hay un acuerdo entre estudiosos y estudiosas de la ciencia
sobre qué es exactamente la «objetividad» cientifica, sobre cémo o con qué métodos asegurarla, o
siquiera sobre si es realmente una propiedad central del conocimiento cientifico el ser «objetivo».

En este seminario, examinaremos el concepto de «objetividad» en el campo de la practica cienti-
fica. Contrastaremos dos formas generales de entender la «objetividad» de la ciencia, una que
la identifica con alcanzar conocimiento de una realidad independiente de nuestras intenciones
o deseos, y otra que la identifica con el control de distorsiones o riesgos presentes en la investi-
gacion cientifica. Discutiremos también cudl es la relacion entre la «objetividad» de la cienciay
sus aspiraciones de alcanzar la «verdad», lograr conocer la «realidad» o asegurar la «certeza» del
conocimiento cientifico, asi como propuestas criticas o escépticas sobre el concepto mismo de
«objetividad».

El seminario combinara discusiones no solo de la filosofia, sino también de la sociologia del
conocimiento, los estudios sociales de las ciencias y |a historia de la ciencia. En ese sentido, invita
no solo a estudiantes de filosofia, sino también a investigadores e investigadoras de distintas
areas afines al estudio de lacienciay a cientificos y cientificas interesadas en la reflexién filoséfica
sobre su practica investigativa. El seminario no presupone conocimientos especificos en filosofia,
aungque se espera disposicion para consultar y discutir ideas filoséficas y para leer textos filosé-
ficos, particularmente de la filosofia de las ciencias contemporanea.

Objetivos de aprendizaje

1. Distinguir aspectos epistemolégicos, metafisicos y ontolégicos de la objetividad en ciencia.

2. Comparar modelos de la objetividad cientifica basados en la eliminacién de perspectivas con
modelos situados basados en el control de sesgos y riesgos.

3. Examinar las consecuencias éticas y politicas de distintas concepciones de la objetividad en
ciencia.



Habilidades transversales

1. Comprensiony reconstruccion de textos filoséficos contemporaneos.

2. Planeacién y escritura de textos filoséficos siguiendo normas de publicacién y estandares
académicos actuales.

3. Discusion de ideas filoséficas en contextos académicos especializados.

Contenido
11.08 - Introduccion

Unidad I. La objetividad como eliminacion de perspectivas
18.08 - La concepcion absoluta

Williams, B. (2011). Knowledge, Science, Convergence. En Ethics and the Limits of Philosophy.
Routledge.

25.08 - La vision desde ningan lugar

Nagel, T.(1986). The Objective Self (Ch. 4) & Knowledge (Ch. 5. En The View from Nowhere. Oxford
Univ. Press.

01.09 - Objetividad e invarianzas

Nozick, R. (2001). Invariance and Objectivity. En Invariances: The Structure of the Objective World.
Harvard university press.

08.09 - El ideal de la ciencia libre de valores

Lacey, H. (2005). How the Science Are and Are Not Value Free (Ch. 1) & Objectivity and Serving
Human Well-Being (Ch. 2). En Values and Objectivity in Science: The Current Controversy about
Transgenic Crops. Lexington Books.

15.09 - (Receso)

Unidad Il. Criticas a la concepcién absoluta

22.09 - Genealogia de la objetividad

Daston, L., & Galison, P. (2007). The Scientific Self. En Objectivity. Zone Books.
29.09 - Objetividad y valores epistémicos

Kuhn, T. S. (1977). Obijectivity, Value Judgment, and Theory Choice. En The Essential Tension:
Selected Studies in Scientific Tradition and Change (pp. 320-339). The University of Chicago Press.

06.10 - La complejidad de la objetividad

Douglas, H. (2004). The Irreducible Complexity of Objectivity. Synthese, 138(3), 453-473. https://
doi.org/10.1023/B:SYNT.0000016451.18182.91

Unidad Ill. Perspectivas feministas sobre la objetividad

13.10 - Empirismo contextual


https://doi.org/10.1023/B:SYNT.0000016451.18182.91
https://doi.org/10.1023/B:SYNT.0000016451.18182.91

Longino, H.E.(1990). Values and Obijectivity. En Science as Social Knowledge: Values and Objectivity
in Scientific Inquiry. Princeton University Press.

20.10 - (Sesion de trabajo independiente)
27.10 - Objetividad en la epistemologia feminista

Anderson, E. (1995). Knowledge, Human Interests, and Objectivity in Feminist Epistemology.
Philosophical Topics, 23(2), 27-58. https://doi.org/10.5840/philtopics 199523213

03.11 - Teoria del punto de vista

Harding, S. (1995). "Strong Objectivity': A Response to the New Objectivity Question. Synthese,
104(3), 331-349. https://doi.org/10.1007/BF01064504

10.11 - Riesgo inductivo

Douglas, H. (2000). Inductive Risk and Values in Science. Philosophy of Science, 67(4), 559-579.
https://doi.org/10.1086/392855

17.11 - Riesgo y objetividad

Koskinen, |. (2020). Defending a Risk Account of Scientific Objectivity. The British Journal for the
Philosophy of Science, 71(4), 1187-1207. https://doi.org/10.1093/bjps/axy053

24.11 - Discusion final

Metodologia

El curso se desarrollara bajo la metodologia de seminario. El docente hara una presentacién
inicial al comienzo de cada sesidn, en la que se plantearan discusiones y preguntas para enmarcar
la sesién en el panorama general del seminario. A continuacién, los y las estudiantes discutiran
oralmente las tematicas dispuestas para la sesion. Es requisito que todas las personas asistentes
hayan hecho la lectura basica para cada sesion, segun lo indicado en el programa.

Dependiendo de la capacidad del seminario, se espera que cada sesion haya una presentacion a
cargo de algiin o alguna estudiante. Cada estudiante deberd presentar al menosunavezalolargo
del seminario. En caso de que no haya presentador o presentadora asignada para la sesién, los y
las estudiantes discutiran los temas correspondientes bajo la guia del profesor.

Evaluacion

Fecha Entrega Porcentaje
Por definir | Reconstruccion 30%
08.09 Listado de bibliografia 10%
20.10 Resumen de articulo final | 10%
01.12 Articulo final 50%



https://doi.org/10.5840/philtopics199523213
https://doi.org/10.1007/BF01064504
https://doi.org/10.1086/392855
https://doi.org/10.1093/bjps/axy053

Reconstruccion

Cada estudiante reconstruira un texto de la bibliografia obligatoria y lo presentara en la sesién
correspondiente. La reconstruccion se hard en formato de esquema (outline) en donde se presen-
tardn de manera concreta y organizada cada una de las ideas principales del texto. Se deberd
especificar también la tesis principal y organizar cada uno de los argumentos para examinar el
argumento de manera explicita.

Articulo final

Cada estudiante escribird un articulo en formato estandar para articulos publicables en revistas
académicas indexadas. El articulo tendra una extensién aproximada de 7000 palabras y defen-
derd unatesis y un argumento original relacionado con el tema del seminario.

Para este articulo, cada estudiante hard las siguientes entregas durante el proceso de escritura:

¢ Bibliografia tentativa: Listado de cinco referencias bibliograficas recientes de revistas acadé-
micas indexadas en Web of Science o Scopus.

¢ Resumen provisional: Resumen de maximo 250 palabras y cinco palabras clave, siguiendo
formato académico estandar.

e Entrega final: Articulo completo con resumen y formato estandar para envio a revistas acadé-
micas indexadas en filosofia.
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Politica de borradores y correcciones

Un aspecto fundamental del aprendizaje es la posibilidad de corregir errores previos. En conse-
cuencia, este curso contempla una politica de correccién las primeras evaluaciones, y una politica
de entrega de borradores para la Gltima evaluacién. Estas politicas estan sujetas a revisiéon a lo
largo del semestre y podran aplicarse a discrecion del profesor.

Correcciones

Los y las estudiantes podran entregar correcciones de las primeras dos evaluaciones del curso.
Es condicidn necesaria para presentar una correccion haber presentado la evaluacién correspon-
diente en la fecha inicial dispuesta en el calendario pactado y solo podran corregirse aquellos
items que indiquen un intento razonable por parte del/de la estudiante.

Para cada correccion, el o la estudiante deberd presentar una nueva versién de su evaluacion
con las modificaciones que considere apropiadas. Adicionalmente, el o la estudiante debera
acompanar estas modificaciones con una explicacion de los siguientes elementos:

e ;Enqué consistia el error cometido? ; Por qué es un error?
e ;Cudl es la modificacion necesaria para enmendar el error?
e ;Qué estrategias especificas pueden aplicarse a futuro para evitar cometer este error?

El o la estudiante recibird una nueva calificaciéon de su evaluacion, teniendo en cuenta no
solamente la correccion de la nueva versién de su trabajo, sino la calidad de las explicaciones
y reflexiones adjuntas a la correccién. Conforme a la politica general de evaluacién, el profesor
proveera rubricas de calificacion para estas explicaciones y reflexiones, ademas de la rubrica
usada para calificar la evaluacién a corregir.

Se calificard cada item corregido segun las siguientes proporciones:

e 50% para las modificaciones al item, siguiendo la rdbrica de evaluacién original
e 50% para la calidad de las explicaciones y reflexiones sobre la correccion, siguiendo la ridbrica
de correccién

Las correcciones deberan entregarse a mas tardar una semana calendario después de que el pro-
fesor entregue retroalimentacién a los y las estudiantes sobre su evaluacién inicial. El profesor
hara conocer las fechas una vez entregue la retroalimentacion a todos y todas las estudiantes.

Borradores

Los y las estudiantes podran entregar un borrador de su evaluacion final del curso. El borrador
deberd entregarse a mas tardar dos semanas calendario antes de la fecha de entrega de la



evaluacién final. Esto con el fin de dar tiempo al profesor de ofrecer retroalimentacion sobre
los borradores y tiempo al/a la estudiante para implementar las modificaciones que considere
pertinentes. El profesor dara retroalimentaciéon sobre los borradores a mas tardar una semana
calendario antes de la fecha de entrega de la evaluacién final.

La retroalimentacién a los borradores no acarreard cambios en la ribrica de calificacién de la
evaluacién ni bonificaciones de ningun tipo. El profesor solo dara retroalimentacion cualitativa a
los borradores, con el fin de que los y las estudiantes se concentren en los elementos cualitativos
del aprendizaje y no exclusivamente en satisfacer una calificaciéon cuantitativa.

La presentacién de un borrador no exime al/a la estudiante de hacer la entrega de la evaluacién
en la fecha estipulada en el plan semanal. No entregar la evaluacién en la fecha estipulada
acarrearalos mismos procedimientos estiuplados en el Reglamento Académico sin importar si el
o la estudiante entregé previamente un borrador.

Politica sobre discriminacién arbitraria y violencia sexual y/o de género

Presentamos a continuacién definiciones y procedimientos dispuestos por la Universidad Alber-
to Hurtado (UAH):

La Universidad debe procurar el desarrollo intelectual, ético, moral, social y fisico de sus
estudiantes en condiciones de dignidad y libertad responsable. Estos valores son reconoci-
dos para todo el alumnado sin excepcién alguna ni distinciéon o discriminaciéon por motivos
de raza, color, sexo, idioma, religion, opiniones politicas o de otra indole, origen nacional o
social, posicidon econdmica, nacimiento u otra condicién, ya sea del/de la alumna o de su fa-
milia. (Reglamento de Conducta y Convivencia de los Estudiantes de la Universidad Alberto
Hurtado, Predmbulo)

Seran consideradas acciones y conductas que vulneren estos principios los siguientes:

Discriminacion arbitraria. Se entiende por discriminacion arbitraria “cualquier acto basado
en motivaciones de raza, color, género, orientacion o identidad sexual, idioma, religion,
opiniones politicas o de otraindole, origen nacional o social, posicién econémica, nacimiento
u otra condicion, que afecte la dignidad de un miembro de la comunidad universitaria o la
de terceros” (Reglamento de Conducta y Convivencia de los Estudiantes de la Universidad
Alberto Hurtado, Articulo 9i).

Violencia de género. Se entiende por violencia de género «cualquier acciéon o conducta basada
en el sexo, la orientacién sexual, la identidad sexual o la expresién de género de una persona,
que le cause la muerte, dafio o sufrimiento fisico, sexual, econémico o psicoldgico, tanto en
el ambito publico como en el privado» (Reglamento de Abordaje ante Situaciones de Acoso
Sexual, Discriminacién y Violencia de Género de la Universidad Alberto Hurtado, Articulo
4b)

Acoso sexual. Se entiende por acoso sexual «cualquier accién o conducta de naturaleza o
connotacién sexual, sea verbal, no verbal, fisica, presencial, virtual o telematica, no deseada
o no consentida por la persona que larecibe, que atente contrala dignidad de una persona, la
igualdad de derechos, su libertad o integridad fisica, sexual, psiquica, emocional, o que cree
un entorno intimidatorio, hostil o humillante, o que pueda amenazar, perjudicar o incidir en
sus oportunidades, condiciones materiales o rendimiento laboral o académico, con indepen-
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denciade sital comportamiento o situacién es aislado o reiterado» (Reglamento de Abordaje
ante Situaciones de Acoso Sexual, Discriminacién y Violencia de Género de la Universidad
Alberto Hurtado, Articulo 4a)

Segun se establece en los distintos reglamentos de la UAH, en caso de observarse alguna de
las situaciones descritas anteriormente, los procedimientos y sanciones seran establecidos en
funcion de las personas afectadas. El Reglamento de Conducta y Convivencia de los Estudiantes
de la Universidad Alberto Hurtado establece faltas leves, graves y gravisimas (Articulo 6). Las
sanciones y medidas disciplinarias estaran determinadas por la gravedad de la infraccién, y
estas seran desde la amonestacion oral hasta la expulsion (Articulo 10). En caso de denuncia,
sera la Unidad de Participacion Estudiantil (UPE) la encargada de realizar la primera acogida. La
denuncia es de forma presencial o al correo generoyconvivencia@uahurtado.cl. La descripcién
completa del protocolo de primera acogida y denuncia se encuentra en el Reglamento de Abor-
daje ante Situaciones de Acoso Sexual, Discriminacién y Violencia de Género de la Universidad
Alberto Hurtado.

Los documentos citados y otros documentos importantes se encuentran disponibles a continua-
cion:

e Politica Integral de Género, Diversidad y Equidad (https://www.uahurtado.cl/wp-content/
uploads/2023/07/Politica_PIGDE.pdf)

e Reglamento de Abordaje ante Situaciones de Acoso Sexual, Discriminacion y Violencia de
Género de la Universidad Alberto Hurtado (https://www.uahurtado.cl/wp-content/uploads/
2023/07/R-48-2022-Aprueba-Reglamento-de-Abordaje-ante-situaciones-de-Acoso-Sexual-
D_.pdf)

e Reglamento de Conducta y Convivencia de los Estudiantes de la Universi-
dad Alberto Hurtado (https://www.uahurtado.cl/wp-content/uploads/2023/07/Modificacin_
Reglamento_Conducta_y_Convivencia_UAH.pdf)

e Reglamento de Postgrado (https:/www.uahurtado.cl/wp-content/uploads/2023/07/
Modificacion-Reglamento-de-Postgrado.pdf)
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